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Das Bollenfenn in Berlin-Tegel
The Mire "Bollenfenn” in Berlin-Tegel

ARTHUR BRANDE¥)

ZUSAMMENFASSUNG

Das 1 ha grofe Bollenfenn ist ein tiefes Randmoor des Tegeler Sees. Es hat
sich als meso- bis eutrophes Verlandungsmoor und seit der mittelalter-
lichen Seespiegelanhebung als mesotrophes Versumpfungsmoor entwickelt.
Anthropogene Degradation zum Erlenbruch im 20.Jahrhundert beeintrdchtigt
durch Vererdung des Torfes die pollenanalytischen Befunde der Neuzeit.

Daten zur Geschichte der Natur- und Kulturlandschaft ergeben sich nur
unter Einbeziehung weiterer Untersuchungspunkte, besonders des Tegeler Sees.
Der Pollenniederschlag der seit zwei Jahrhunderten besonders laubholzreichen
Umgebung tritt vor dem Hintergrund kiefernreicher Wdlder am ehesten mit den
Eichen etwas hervor.

Beziehungen des Untersuchungsgebietes und der Methoden seiner Erforschung
zu A.von HUMBOLDT werden hervorgehoben. Eine kinftige Pflege und Entwick-
lung des Moores ist aus garten- und kulturlandschaftsgeschichtlichen Grun-
den und den Erfordernissen des Naturschutzes im grofstddtischen Raum geboten.

SUMMARY

The 1 hectar large Bollenfenn is a deep marginal mire of the Tegel lake.
It has developed as a lake-originated meso- to eutrophic overgrowing mire,
and since the medieval artificial lake level rise as a mesotrophic paludi-
fying mire. Anthropogenic degradation to an alder fen in the 20th century

*
)Anschrift des Verfassers: Dr.A.BRANDE, Institut fir Okologie, Technische

Universitdt Berlin, Schmidt-Ott-Strafe 1, 1000 Berlin 41
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influences the palynological evaluation of modern times due to peat
perturbation. Results on the natural and cultural landscape development
include investigations of other nearby sites, especially of the Tegel lake.
The pollen precipitation of the surrounding area, which is extremly rich in
deciduous woodland since about 200 years, is obviously underrepresented on
the background of large pine-rich woodlands, though less pronounced in oak.

Relationship of the investigation area and the methods of its investiga-
tion to A.von HUMBOLDT are expressed. A management and development of the
mire in the future is proposed by reasons of garden and landscape history
and by demands of nature conservation in the large city region of Berlin.
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1. LAGE UND BEDEUTUNG

Am Nordrand des Tegeler Sees liegt im Park des Humboldt-Schlos-
ses ein kurzes Stiick hinter der Familiengrabstdtte das Bollen-
fenn (Abb. 3). Vom See durch einen aufgeschiitteten Uferweg ge-
trennt, ist es landwdrts von Talsandfldchen umschlossen, aus
denen sich an der Nordseite des Moores eine Diline erhebt (Abb.
1-4) . Heute ist die gut 1 ha groBe Moorsenke von einem brenn-
nesselreichen Traubenkirschen-Erlenwald auf oberfldchlich aus-
getrocknetem Torf bewachsen. Sie ist ein namenloser und nahe-
zu unbekannter Teil des Gutsparkes Tegel.

Seit der Mitte des 18.Jahrhunderts tritt die Fl&che in den
Karten als Bollen pfenn, Bollen Venn, Bollensfenn,Bollenfenn
in Erscheinung. Die etymologische Deutung fihrt zu dem eher im
westlichen Deutschland nachweisbaren 'bol' als Sumpf oder Moor
(BAHLOW 1985), eine Bezeichnung, die vielleicht wie das in Ber-
lin und Umgebung weit verbreitete 'Fenn' schon mit der hoch-
mittelalterlichen deutschen Ostsiedlung hierher gekommen ist.
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Abb. 2

Die Landschaft um das Bollenfenn. Signaturen der Landschaftsformen und
Substrate wie in Abb. 1. 1-5: weitere Moore am Nordrand des Tegeler Sees
(s.Anhang) . a-h: ur- und frihgeschichtl, Fundstellen nach KERND'L (1984/85)
ergdnzt (s.Anhang). M: Lage der Tegeler Wassermihle schon vor 1361. Karten-
ausschnitt des Gutsparkgelédndes s. Abb. 3

The landscape around the Bollenfenn mire. Signs of landscape forms and
substrates as in fig. 1. 1-5: other mires of the northern part of the
Tegel lake (see appendix). a-h: pre- and early historical sites after
KERND'L (1984/85), completed (see appendix). M: location of the Tegel
water mill already before 1361. Map sector of the estates garden area

see fig. 3

Die frihere Bedeutung des Moores lag in seiner Bewirtschaf-
tung als Grinland (WEILER 1987); wobei nur eine Hilfte der
Fldche zu dem in der Mitte des 16.Jahrhunderts gegriindeten Gut
Tegel gehdrte, die nordwestliche H4lfte dagegen bis zum Beginn
des 20.Jahrhunderts zur Gemarkung des Dorfes Heiligensee (Abb.1).
Den alten Grenzgraben bezeichnet noch heute eine das Moor l&ngs
durchziehende dichte Erlenreihe. Einen ehemaligen Grenzpunkt
zwischen den Gemarkungen Tegel und Heiligensee markiert auch
die "Dicke Marie", eine unmittelbar am Rand des Moores stehen-
de Traubeneiche (Abb. 3). Sie ist mit ihren wvielleicht 800 Jah-
ren einer der dltesten lebenden Biume in Berlin, der damit in
die Zeit der hochmittelalterlichen deutschen Besiedlung zurlick-
reicht.
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Geldndeschnitt durch das Diine-Moor-Talsandgebiet am Bollenfenn. Uberhdhung
5fach, Gehdlze nicht maBstabgerecht. P pollenanalytischer Untersuchungs-
punkt, s.Abb. 5. Lage des Schnittes s. Abb. 3

Landscape section through the dune-mire-valley sand area of the Bollenfenn
site. Vertical enlargement x 5, trees and shrubs not conform to scale.

P pollen analytical site, see fig.5. Location of the section see fig.3

Die wirtschaftliche Bedeutung und der landschaftstypische
Charakter des Mocres sind im Laufe des 20.Jahrhunderts nach
der Einbeziehung der Restfldche in das Gutsparkgeldnde, der
Abtrennung vom Tegeler See durch Aufschiittung des Uferweges so-
wie Austrocknung und nachfolgenden Gehdlzaufwuchs zuriickgegan-
gen. Der Name Bollenfenn ist schlieBlich ganz in Vergessenheit
geraten und auf keiner der heutigen amtlichen Karten mehr ver-
zeichnet. Ein dhnlicher Namensverlust eines Kleinmoores nach
randlicher Sandiiberdeckung und Geh&lzaufwuchs konnte in ver-
gleichbarer ufernaher Position an der Berliner Unterhavel nach-
gewiesen werden (Nineveen, BOSE & BRANDE 1986). Noch stédrkere
Verdnderungen durch Entwidsserung, Aushub oder Uberdeckung und
Bebauung im Zuge der groBstddtischen Entwicklung fihrten zum
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vdlligen Verschwinden von Mooren und ihrer Namen. Einige die-
ser Vorgdnge betreffen auch die librigen Randmoore am Nordufer
des Tegeler Sees (Anhang zu Abb. 2).

Die Bedeutung des Bollenfenns als pollenanalytisches Unter-
suchungsobjekt liegt zum einen in der Entwicklungsgeschichte
von Berliner Kleinmooren unter paldohydrographischen Gesichts-
punkten (BRANDE 1986a). Im vorliegenden Fall handelt es sich um
den im Berliner Havelsystem einschlieBlich Tegeler See ver-
breiteten Typ der quer zur Uferlinie liegenden tiefen Randmoore
(Abb. 1,2). Pollenanalytische Daten liegen bereits von einigen
dieser Stellen vor und sind flir die Unterhavel am Beispiel des
Moores "Alter Hof" in gréBerem Zusammenhang dargestellt worden
(BOSE & BRANDE 1986). Sdkulare Wasserstandsdnderungen, wie sie
fiir das Havelsystem diskutiert werden (z.B. NEUMANN 1976,
GOLDMANN 1982, PACHUR & ROPER 1984 und laufende paldolimnologi-
sche Untersuchungen des Instituts fiir Okologie der TU Berlin im
Tegeler See) ko6nnen in seeufernahen Randmooren in mancher Hin-
sicht klarer gefaBt werden als im See selbst. Aus dem Bereich
der Berliner Oberhavel existieren von mehreren Punkten pal&o-
hydrologisch auswertbare Pollenanalysen (Anhang zu Abb. 1).

Der zweite Fragenkomplex betrifft die natur- und kulturland-
schaftliche Entwicklung des Tegeler Gutsparkgeldndes als eines
typischen Ausschnittes der Berliner Urstromtallandschaft. Da-
mit wird sowohl zu den laufenden geobotanischen Grundlagen-
untersuchungen in Berliner Natur- und Landschaftsschutzgebie-
ten (SUKOPP et al. 1982) beigetragen (der Gutspark ist LSG und
enthdlt mehrere Naturdenkmale) als auch zu der historisch-o6ko-
logischen Gesamtanalyse des Parkes (BRANDE et al. 1987a) im
Rahmen einer Landschaftsgeschichte des Gebietes um den Tegeler
See (SUKOPP & BRANDE 1984/85). Praktische SchluB8folgerungen er-
geben sich fiir die Naturschutz- und gartendenkmalpflegerischen
Bestrebungen ((BiotopentwicklungsmaBnahmen und Parkpflegewerk) .

2. METHODIK

Aus dem Bollenfenn lag bisher keine Bohrung vor (Bohrarchiv
beim Senator fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz Berlin, Re-
ferat Geologie). 1979 wurden fir die Boden- und Okochorenkarte
Berling (GRENZIUS 1984, BUOCKER et al. 1985) fiinf 1 m-Sondierun-
gen gemacht (vgl. WEILER 1987). Das hier untersuchte Profil
wurde am 3.12.1986 und 22.1.1987 mit dem Fligelbohrer Eijkel-
kamp, System Jewsey gewonnen. Der Bohrpunkt liegt in einem
Urtica dioica-Impatiens parviflora-Bestand am Rand des Trau-
benkirschen-Erlenwaldes (Abb.4), etwa 40 cm oberhalb und 15 m
neben der tiefsten Stelle der Mooroberfldche, die dort durch
Wildschweinsuhlen gestdrt ist. Das Grundwasser stand zur Zeit
der Bohrungen 45 cm unter der vererdeten Mooroberfldche bei
ca. 30,7 m NN und damit etwa 80 cm tiefer als der Wasserstand
des 120 m entfernten, durch die Uferweg-Aufschiittung getrenn-
ten Tegeler Sees.
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Zur Datierung und Okologischen Analyse wurden Proben in un-
terschiedlichen Abstdnden pollenanalytisch untersucht. Die Auf-
bereitung folgte dem Ublichen (HCl)KOH-HF-Acetolyse-Verfahren.
Die Proben aus den oberen Dezimetern sind zu einem Pollendia-
gramm verarbeitet (Abb. 5-7). In den jlingsten parkgeschichtlich
interessanten Pollenspektren ab 12 cm wurden seltene Funde mit-
tels Durchmusterung bis zum Erreichen der doppelten Gesamt-
summe erfaBt: In den Diagrammen (Abb. 6 u. 7) bedeutet ein senk-
rechter Strich (l) einen und ein Kreuz (+) mehr als einen zusdtz-
lichen Fund.

3. MOORENTWICKLUNG
3.1 Die limnische Phase

Das Bollenfenn ist in seinen tiefen Bereichen ein Verlandungsmoor
Die limnische Entwicklung wird erst mit dem Beginn des Postgla-
zials faBbar. Es ist aber nicht auszuschlieBen, daB unter den
Dinensanden der jlingeren Tundrenzeit (III) allerddzeitliche Mud-
den liegen, die mit dem Handbohrgerdt nicht erreicht worden sind.
Denn in den Seeprofilen (Abb. 1, Nr. 2-3) sind solche Mudden
einschlieBlich Laacher Tuff erbohrt, deren Basis liber den See-
sanden nach den Pollendiagrammen allerdings nicht vor die Aller-
6dzeit (II) zurlickreicht.

Von der Vorwdrmezeit (IV) bis in den &dlteren Teil der mitt-
leren Wdrmezeit (VI) herrscht die Ablagerung einer Uberwiegend
pyritarmen kalkhaltigen (Algen-)Mudde vor (Abb. 5), in der aus
den submersen und Schwimmblattgesellschaften Ceratophyllum, ver-
einzelt Myriophyllum spicatum/verticillatum sowie Nymphaea
und ~Nuphar nachgewiesen sind, in den lberlagernden Kalkmudden
auch Potamogeton und Lemnaceen. Aus den randlichen Verlandungs-
gesellschaften sind Typha, Sparganium, Thelypteris und spdter
auch (Cladium belegt.

Der bedeutendste Vorgang in der limnischen Entwicklung ist
die Ausbildung einer hellen Kalkmudde seit der mittleren Wiarme-
zeit (VI jlingerer Teil). Die Kalkvorrdte der terrestrischen Um-
gebung waren also nach dem Spdtglazial keineswegs erschdpft.

In vielen geschlossenen Hohlformen des Berliner Talsandgebie-
tes setzt die limnische Kalkf&dllung bereits im Sp&dtglazial
(BRANDE 1980a) oder wenigstens im Laufe des frithen Postglazials
aus. Zu einer erneuten Zunahme der Kalkgehalte in den Mudden
kommt es dagegen in den groBen durchflossenen Senken und Rinnen,
besonders den die weichselzeitliche Grundmor&nenplatte des Barnim
(Brandenburger Stadium) entwdssernden wie dem Tegeler FlieBtal
mit dem Tegeler See sowie der Oberhavel (Abb. 1, Nr. 23, 2-3,
18-20, vgl. auch PACHUR & ROPER 1988), aber auch an der Berliner
Unterhavel (BOSE & BRANDE 1986),; und zwar in den meisten die-
ser Gewdsser wie im Bollenfenn wdhrend der mittleren Wdrmezeit.
Dieser Vorgang ist aus derselben Zeit z.B. auch vom GroBen Pl6-
ner See bekannt und wird dort klimageschichtlich - durch die
hohere Wassertemperatur bedingt - gedeutet (QHLE 1979). Als iber-
regionale Ursache ist sie sicher auf den subkontinental geprag-
ten Berliner Raum iUbertragbar.
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Abb. 5

Das pollenanalytisch untersuchte Bohrprofil aus dem Bollenfenn, aus
BRANDE et al. (1987a), erginzt

The pollen analytical investigated core of the Bollenfenn mire,
according to BRANDE et al. (1987a); completed

Unter jenen Klimabedingungen diirfte zudem die Entkalkung der
Landb&den der Geschiebemergelfldchen des Barnim und anderer

Gebiete intensiviert worden und so vermehrt Kalk in die Ge-

wisser gelangt sein.

3.17.1 Wasserstidnde

Die Abschidtzung der Wasserstdnde im Tegeler See aus der Ent-
wicklung des Bollenfenns setzt eine freie hydrologische Ver-
bindung beider Senken voraus. Auf deren Existenz deutet nicht
nur die Gleichartigkeit in den Kalkgehalten der Mudden. Eine
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freie Kommunikation der Wasserstdnde ergibt sich auch aus dem
klar nachweisbaren mittelalterlichen Milhlenstau-Effekt im Bollen-
fenn (Kap. 3.2.1), Zwar ist im Bereich des kilinstlich aufgeschiitte-
ten Uferweges wie in einigen anderen Seerandmooren mdglicherwei-
se eine im Spdtpleistozdn angelegte Schwelle vorhanden. Bohrun-
gen liegen an dieser Stelle bisher nicht vor. Doch wiirde eine
solche Aufragung des Untergrundes zwischen der heutigen Moorsen-
ke und dem See hier im sandigen Urstromtalgebiet keine hydrologi-
sche Barriere darstellen. Das zeigen auch die moorstratigraphi-
schen Befunde aus geschlossenen Hohlformen selbst im uferferne-
ren Bereich der Oberhavel (Abb. 1, Nr. 11-14). Das Bollenfenn

hat zudem von der Landseite her keine eigene Wasserzufuhr. So
waren in der Naturlandschaft die Wasserstdnde von Tegeler See
und unterem Tegeler FlieB sicher mit dem Grundwasserstand der
Talsandfldchen und dem Wasserstand der darin liegenden Senken

eng korreliert.

Aus der HOhenlage der frihpostglazialen Mudde im Bollenfenn
ergibt sich somit, daB der Wasserspiegel des Tegeler Sees da-
mals nicht wesentlich unter 25 m NN gelegen hat. Fir die paldo-
limnologischen Deutungen der Entwicklungsvorgdnge im See (z.B.
PACHUR 1987, RIPL et al. in Vorber.) heiBt dieses, daB8 im heuti-
gen Seetiefsten (Abb. 1, Nr.3) die Wassertiefe in der frihen
Wdrmezeit (V) mindestens 33 m betrug, in einer der Buchten (Abb.1,
Nr. 2) mindestens 11 m( vgl. Abb. 1 in BRANDE 1985a). Dieses Min-
destniveau des Seespiegels bzw. Grundwasserstandes im Talsandge-
biet wird durch die ilibrigen pollenanalytisch-moorstratigraphi-
schen Untersuchungen im Urstromtalbereich bestdtigt.

In welchem MaBe es im Laufe des Postglazials zu einer Er-
héhung des Wasserstandes gekommen ist, 148t sich schwerer ab-
schdtzen. Jedenfalls ndhert sich der Wasserspiegel mit fort-
schreitendem Verlandungsvorgang iiber Detritusmudde und den
Mudde-Torfkontakt im Bollenfenn gegen Ende der mittleren Warme-
zeit (VII) unter Berilicksichtigung der Sedimentkompaktion einer
H6he von etwa 29-30 m NN. So ist im Tegeler See gegeniiber der
heutigen mittleren Stauhaltung von 31,4 m NN ein nur wenig nie-
drigerer Wasserstand schon damals erreicht worden. Daraus erge-
ben sich unter EinschluB der Kompaktion an den oben genannten
Bohrpunkten im See flir jene Zeit Wassertiefen von etwa 24-25 bzw.
7-8 m gegeniiber 14 bzw. 4 m heute.

3.2 Die telmatische Phase

Der die Detritusmudde iiberlagernde Verlandungstorf enthdlt an
seiner Basis neben Braunmoosen sowie Friichten von Carex, Scirpus
und Eleocharis auch Gewebereste von Cladium. In teilweise rei-
ner Ausbildung kennzeichnen (CladZum-Torfe die ersten Halophyten-
bestdnde postglazialer Verlandungsfolgen iiber kalkreichen Mudden
besonders in denjenigen Berliner Gewdssern, die aus dem Jung-
mordnengebiet des Barnim gespeist werden. Das gilt fiir einige
Untersuchungspunkte im Umkreis des Tegeler Sees und auch fir

die Uferzonen des Sees selbst (Abb. 1, Nr.2-3, 19, 23), in de-
nen (Cladium als konkurrenzschwacher RShrichtpionier in Erschei-
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nung tritt. Zur floren- und klimageschichtlichen Deutung

von Cladium in Berlin siehe BRANDE (1978/79, 1988), zu rezen-
ten Vorkommen und der Okologie dieser in Berlin ausgestorbenen
Pflanze in Brandenburg z.B. KRAUSCH (1964) und zum Mechanis-
mus der Torfbildung CASPER & KRAUSCH (1980). Die Pollenerhal-
tung in den Berliner (Cladium-Torfen ist vielfach sehr schlecht,
so auch im Bollenfenn.

Schlechte Pollenerhaltung bestimmt auch die weitere Entwick-
lung in den stark zersetzten Thelypteris-reichen Torfen. Zum
Bruchwaldstadium ist es unmittelbar am Untersuchungspunkt unter
natlirlichen Sukzessionsbedingungen aber nicht gekommen, wenn
auch der Pollenniederschlag bereits in der limnischen Phase die
Ndhe von Erlenbestdnden, also am Rande der Senke und des See-
ufers anzeigt. Ein ausgesprochener Zersetzungshorizont oder
Hiatus, wie er in der Zeitspanne zwischen Vorwdrmezeit (IV) und
spdter Wdrmezeit (VIII) in den flacheren Kesselmooren des Ur-
stromtales und angrenzenden Landschaftsteilen regelhaft auf-
tritt (BRANDE 1985 b, c, 1986a), ist in dem tiefen Bollenfenn
wie am Alten Hof nicht anzutreffen.

In der spdten Wdrmezeit (VIII) und der &dlteren Nachwdrmezeit
(IX) ist der Zersetzungsgrad von Torf und Pollen stellenweise
geringer; und die Entwicklung geht bis zu Phragmites-haltigem
Torf (Abb. 6) und Nachweisen von Lemnaceen und Utricularia.
Diese Vorgdnge sind mdglicherweise eine Auswirkung der etwa
gegen Ende der spdten Wdrmezeit flir die Moorentwicklung ten-
denziell zunehmend glinstiger werdenden Klimabedingungen (BRANDE
1986a, 1988). Sie flihren jedenfalls im Talsandgebiet im Umkreis
des Tegeler Sees zu randlicher Versumpfungsmoorbildung in den
Verlandungsmooren (stellenweise nach dem oben genannten mehr-
tausendjdhrigen Hiatus) sowie auf den Grundmor&dnenplatten in
den grundwasserunabhdngigeren Hohlformen zum Einsetzen bzw. zur
Intensivierung einer organogenen Sedimentation. Entsprechend
diirfte es auch in den flacheren Randbereichen des Bollenfenns
Ansdtze eines Versumpfungsmoores in dieser Zeit geben. Dabei sind
die hydrologischen und zum Teil trophischen Bedingungen wei-
terhin iber den Tegeler See gesteuert.

3.2.1 Der Miihlenstau-Effekt

Knapp 60 cm unter der heutigen Mooroberfldche &dndern sich iber-
gangslos Zusammensetzung und Zersetzungsgrad des Torfes (Abb.
5-6) von mdBig zersetztem Thelypteris (Polypodiaceae p.p.)-
reichem Radizellentorf mit schlechter zu schwach zersetztem
Menyanthes-haltigem Radizellen-Braunmoostorf mit guter Pollen-
erhaltung , Dieser Wechsel f&llt mit den pollenanalytischen Kri-
terien filir die Grenze zwischen &dlterer und jlingerer Nachwidrme-
zeit (IX/X) zusammen, wie sie flir den Berliner Raum definiert
sind (BRANDE 19854, 1986b). Siedlungsgeschichtlich markiert
diese Grenze auBerhalb der slawischen Siedlungskammern den Vor-
gang des mittelalterlichen deutschen Landesausbaues im 12. und
13, Jahrhundert, d.h. hier im Talsandgebiet am Slidrand des Bar-
nim den Aufstieg Spandaus und die Griindung der Ddrfer Tegel,
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Abb. 6, Teil 1
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Abb. 6

Pollen- und Sporendiagramm aus dem Bollenfenn in Berlin-Tegel (R 45 85 890

H 58 29 730, TK 25, Bl. 3445 Spandau), berechnet als Gehdlz- (BP excl.lory-
lus) und Gesamtdiagramm (excl. Hydrophyten, Bryophyten und sonstige Mikro-

fossilien)

Pollen and spore diagram of the Bollenfenn mire in Berlin-Tegel, calculated
as percentage arboreal (excl.Corylus) and total diagram (excl. hydrophytes,
Bryophyta and other microfossils)



108

Heiligensee und anderer (Anhang zu Abb. 1). Moorgeschichtlich
handelt es sich um die Reaktion auf die Anlage der Spandauer
Wassermihle und zugehdrigen Havelschleuse unmittelbar oberhalb
der Spreemiindung in der Zeit um 1232 (Abb. 1 zwischen den Punk-
ten ¢ und 5, vgl. z.B. SCHICH 1983, UHLEMANN 1987). Die Ver-
kniipfung beider Vorgdnge in den Pollendiagrammen des Talsand-
gebietes ist einer der wichtigsten Befunde zur jlingeren Land-
schaftsgeschichte des Berliner Raumes (BRANDE & al. 1987b).

Die milhlenstauabhdngige Moorentwicklung im Havelsystem
war zundchst aus geologischer Sicht von BESCHOREN (1935)
benannt worden. Spdter wurden von archdologischer (HERRMANN
1959),historisch-geographischer (DRIESCHER 1974) und boden-
kundlicher Seite (NEUMANN 1976) Befunde und Deutungen zum Mih-
lenstau im Spree-Havelgebiet vorgelegt. Eine pollenanalytische
Uberpriifung gelang in Berlin erstmals im Moor am Heiligensee
(Abb. 1, Nr. 19) durch den Nachweis und die Datierung einer
Inversion des Verlandungsgeschehens, d.h. der sehr starken Aus-
wirkungen des Anstaus in Form einer Uberschwemmung des Moores
mit Muddebildung iiber dem Torf. Der Mihlenstau-Effekt konnte im
Talsandgebiet des Spandauer Forstes selbst in uferferneren
Kesselmooren iiber den Grundwasseranstieg in einer Intensivie-
rung der oligotrophen Moorentwicklung nachgewiesen werden (Abb.1,
Nr. 12-14). Stratigraphische Hinweise finden sich hier (Abb.1,
Nr.11), wenn auch ohne Deutung, schon in dem Pollendiagramm von
MULLER (1965).

Moorstratigraphische Belege von Miihlenstauen gibt es auch
aus anderen durchflossenen Tdlern in Berlin bzw. sind dort zu
erwarten. Die Tegeler Miihle kurz vor der Einmiindung des FlieBes
in den See (Abb. 2, M) ist erstmals 1361 erwdhnt. Der 3 km
weiter flieBaufwdrts gelegene, seit 1449 schriftlich bezeugte
Hermsdorfer Stau hat in dem hier breit vermoorten Tal einen
See geschaffen, dessen Mudden iliber den Torfen leicht zu erboh-
ren sind (Abb. 1, Nr. 23) und dessen Wiederverlandung sich
durch Vergleich historischer Karten gut verfolgen 1d8t (BOCKER
1978). Auch im Panketal ist oberhalb der dortigen Mihlen
(HERZBERG & RIESEBERG 1987) mit einem Staueffekt in der Moor-
entwicklung zu rechnen. Im Bdketal liegen entsprechende Be-
funde vor (BRANDE 1984, BOXBERG 1987). Fliir die Berliner Unter-
havel muB mit der Fernwirkung des Brandenburger Staues gerech-
net werden. Zugehdrige pollenanalytische Daten gibt es aus dem
Moor "Alter Hof" (BOSE & BRANDE 1986) und aus dem archdologisch
intensiv durchforschten slawisch-friihdeutschen Burgwall Span-
dau (Abb. 1, Nr. 6 und b). Hier existieren Hinweise auf eine
Stauwirkung bereits im 10.Jahrhundert (von MULLER 1984). Fir
den angrenzenden Bereich des Grunewaldes mit seinen Kessel-
und Rinnenmooren scheinen die Auswirkungen {liber das Grundwas-
ser, wie zZu erwarten, weniger deutlich zu sein als in den ent-
sprechenden Positionen des Talsandgebietes im Wirkungsbereich
des Spandauer Staues (BRANDE in BOCKER et al. 1986 und unver-
6ff.). Je nach Zeitpunkt der Anlage der Mihlen handelt es sich
pollenstratigraphisch nicht um ein durchgehend einheitliches
Leitniveau. Jedoch kénnen der Spandauer Stau von Oberhavel und
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Tegeler See sowie der Berliner Stau der Spree auBlerhalb der
dlteren slawischen Siedlungsareale (SEYER 1987, Abb. 2) un-
mittelbar mit der pollenanalytischen Grenze IX/X synchroni-
siert werden.

In Nordwestdeutschland wurden miihlenstaubedingte moorstrati-
graphische Befunde filir pollenanalytische Fragestellungen erst-
mals von SCHMITZ (1951) nutzbar gemacht. Die an die Ausbrei-
tung der Wassermiihle gebundenen holozédnstratigraphischen Phd-
nomene seit dem mittelalterlichen Landesausbau sind in den
Talauen zweifellos an zahlreichen Stellen nachweisbar (JAGER
1973, HINZ 1987, SUCCOW 1987). Sie sind zu unterscheiden von
einem Wasseranstieg in Senken durch die Rodungs- und Ackerbau-
tdtigkeit (z.B. KLAFS, JESCHKE & SCHMIDT 1973). Ein solcher
Vorgang ist in Berlin, vielfach zeitgleich mit dem Mihlenstau-
Effekt, in geschlossenen Hohlformen auf den Grundmordnenplat-
ten besonders gut zu fassen (z.B. BRANDE in STAHR et al.1983,
BRANDE 1985d, 1986a). Er ist selbstverstdndlich auch in vor-
mittelalterlichen Siedlungsperioden anzutreffen (z.B. JAGER
1973, FRENZEL 1983, MOORE et al. 1986).

Die Intensitdt der Moorbildung unter den Bedingungen des
Spandauer Staues ist von BESCHOREN (1935), dem keine ndheren
chronostratigraphischen Hilfsmittel zur Verfligung standen, et-
was libersch&dtzt worden, wenn er die mittleren Mdchtigkeiten je-
ner Flachmoortorfe mit 1-2 m angibt. Die bei den vorliegenden
Untersuchungen im Talsandgebiet pollenanalytisch ermittelten
Mdchtigkeiten liegen wie im Bollenfenn deutlich unter 1 m. Da-
bei ist ein Vergleich zwischen der mittelalterlichen und heu-
tigen Stauhaltung schwierig. Werden Moorsackung und oberfl&dch-
liche Austrocknung des Bollenfenns beriicksichtigt, ergibt sich
fir den mittelalterlichen Stau eine H6he {iber 30,6 m NN. Ein
Wasserstand iber 30,3 m NN 1Bt sich auch filir den Heiligen-
see ableiten (Abb. 1, Nr. 19, BRANDE 1980c). Der heutige Stau
liegt im langjdhrigen Durchschnitt bei 31,4 m NN.

Der mittelalterliche Anstau hat sicher die Uferlinien des
Tegeler Sees, besonders im flacheren siidlichen Teil mit den
groBen Inseln, um einiges verdndert. Ob diese Inseln vorher
tatsdchlich landfest waren, wie BESCHOREN (1935) angibt, kann
allein aus der Absch&dtzung der Wasserstdnde im Bollenfenn
nicht entschieden werden, sondern ist durch stratigraphische
Aufnahmen an Ort und Stelle zu prifen. Im Bollenfenn jeden-
falls hat der Stau zweifellos die Versumpfungsmoorbildung in
den Randbereichen verstdrkt. In den bisher pollenanalytisch
untersuchten Bohrungen der limnischen Sedimente im Tegeler
See selbst gibt es an der Grenze IX/X hingegen keine klaren
lithostratigraphischen Merkmale fir den Mihlenstau. Die lau-
fenden pal&dolimnologischen Arbeiten an weiteren, besonders
den seichteren Stellen im See dlirften aber unter Anwendung
der Diatomeen-, Zoofossilien- und sedimentphysikalischen
und -chemischen Analysen diesbeziigliche Befunde oder Deu-
tungsmdglichkeiten liefern.



Die bessere Wasserversorgung des Bollenfenns durch den
Mihlenstau bewirkte geringere Torfzersetzung und damit ein ge-
ringeres trophisches Niveau, wie das Vorkommen von Menyanthes
(Pollen und Samen) in dem Radizellen-Braunmoostorf zeigt (Abb.6).
Doch bleiben die Bedingungen nicht konstant. Es kommt zu einer
voriibergehenden Massenausbreitung von Thelypteris palustris
(Polypodiaceae p.p. und Anuli); auch Pollenerhaltung und Braun-
moosanteil nehmen bei 30 cm unter Oberfl&dche ab und sind nur
bei 17 cm vorilibergehend wieder besser (vgl. Kap. 5.2). Die
Funde von Nuphar stammen wohl eher aus der Uferzone des Sees
als direkt aus dem Moor.

3.2.2 Moornutzung und -degradation

Beiderseits des Grenzgrabens, der das Bollenfenn vermutlich
schon seit der Mitte des 16.Jahrhunderts bis zum Rande des
Tegeler Sees durchzog, wurde das Moor mit seinen freilich nur
schmalen Randbereichen als Griinland genutzt. Das war vermutlich
bereits im Spdtmittelalter der Fall, ist aber quellenkundlich
erst 1731 belegt (Heiligenseesche Wiesen bzw. Hlitung als Be-
zeichnung der beiden Teilfldchen, vgl. WEILER 1987). Hohe Was-
serstdnde im Moor erlaubten nach den historischen Quellen des
18. und 19.Jahrhunderts nur einmalige Mahd. Damit bestdtigt
sich der aus dem Pollendiagramm und Torfaufbau ersichtliche
waldlose Charakter des Flachmoores, in dem selbst der Pollen-
niederschlag der krautigen Helophyten (Gramineae p.p., Cypera-
ceae, Typha) nicht sehr stark vertreten ist. Sogar Thelyptertis
(Polypodiaceae p.p.) geht nach dem Maximum erheblich zurlick.
Ein randlicher EinfluB aus dem terrestrischen Bereich macht
sich nur vorilibergehend durch ChenopodZum (Pollen und Samen bei
26 cm) etwas deutlicher bemerkbar, und auch der Sandgehalt aus
den Dlnen- und Talsandkolluvien bleibt noch sehr gering.

Die seit der ersten Hdlfte des 20.Jahrhunderts zurilickgehende
Wiesennutzung, die Trennung des Bollenfenns vom Tegeler See
durch Aufschiittung des Uferweges um 1950 und die Lage des Moo-
res im Grundwasserabsenkungsbereich des Wasserwerkes Tegel
flihrten zur Degradation. Anfang der 70er Jahre nahm dann der
Bewuchs mit Erlen erheblich zu (WEILER 1987). Die freie Kommu-
nikation mit den Wasserstdnden des Tegeler Sees war aufgehoben,
so daB der Wasserstand des trockenen Moores heute unter dem des
Sees liegt (Kap.2). Die Sackung um 0,5-1 m ist freilich nicht
so stark wie in einigen Berliner Kesselmooren (z.B. BOCKER
et al. 1986).

Die Vererdung ist am Untersuchungspunkt wesentlich durch
Bioturbation (Regenwlirmer etc.)geprdgt. Die makroskopisch
klar erkennbare Vererdungstiefe bis 12 cm unter Oberflédche
spiegelt sich im Pollenspektrum wider, und zwar ilberwiegend
im Pollenniederschlag der Ortlichen, durch die Austrocknung
bedingten Moorvegetation: Unter den krautigen Sippen sind es
Urtica, Gramineae p.p., Filipendula, ValerZiana und Ranunculus
acris-Typ, unter den Gehdlzen Prunus-Typ, Alnus und Betula.
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Die Massenausbreitung von Urtica dioica am Untersuchungspunkt
ist das Ergebnis der Wiesenverbrachung nach weitgehender Auf-
gabe der Mahd auf dem trockenen Torf im letzten Jahrzehnt.
Der kleine Pollen ist offenbar besonders gut in die vererden-
den Schichten eingearbeitet. Die hohen Gramineen-Werte stammen
vermutlich aus den heute durch Beschattung zuriickgehenden Be-
stdnden von Poa trivialis (WEILER 1987) an Ort und Stelle.
Durch die Bioturbation eingearbeitete Urtica-Samen und Grami-
neen-Karyopsen finden sich nahe der Oberfldche zahlreich und
mit stark abnehmender H&ufigkeit bis in 12 cm Tiefe. Filipen-
dula ulmaria und Valeriana dioca mdgen nach dem pollenanaly-
tischen Befund am Untersuchungspunkt in den letzten Jahrzehn-
ten hdufiger als heute gewesen sein. Sie wachsen jetzt durch
die zunehmende Beschattung hier nur noch vegetativ, wdhrend
Ranunculus repens noch vereinzelt zum Blihen kommt. Deutlich
seltener in den durchmischten Schichten ist Thelypteris pa-
lustris (Polypodiaceae p.p.), die ebenso wie Carex-Bestdnde
(Cyperaceae) heute im Moor keine gréBere Rolle mehr spielt.

Besonders deutlich treten aus dem derzeitigen Gehdlzbe-
wuchs des Moores Prunus padus (Prunus-Typ) und Alnus glutino-
sa in den durchmischten Schichten hervor, wenn auch nach unten
abnehmend. Nach dem geringen Alter dieses Baum- und Strauch-
wuchses, bestadtigt durch Luftbildauswertung (WEILER 1987),
handelt es sich in den betreffenden Pollenspektren nicht etwa
um den Ausdruck der eigentlichen Ausbreitung dieser Arten, die
sich danach liber 1-2 Jahrhunderte hdtte hinziehen missen, son-
dern tatsdchlich um die Einarbeitung jlingsten Pollens. Dazu
gehdrt auch A4dcer negundo aus der Ansiedlung dieser schnell-
wlichsigen Art auf dem Moor bzw. von einigen &dlteren Exempla-
ren in der ndheren Umgebung. Auffallend ist schlieBlich die
sprunghafte Abnahme des Sandes unterhalb von 12 cm, der bis in
diese Tiefe von oben mit eingearbeitet ist.

Die jlingste Probe aus der Moosschicht (Brachythecium) Uber
der Mooroberfldche spiegelt sehr deutlich das Vorherrschen des
O6rtlichen Pollenniederschlages. Hier erscheint ibrigens zum
einzigen Mal und nicht in den Torf eingemischt Pollen von Im-
patiens parviflora, einer weiteren hier inzwischen lippig ge-
deihenden Art der ruderalisierten Wiese direkt am Untersuchungs-
punkt. Der Umgebungspollenniederschlag von den Sandstandorten
auBerhalb des Moores (Pinus, Quercus, Rumex acetosa-Typ,Cere-
alia) tritt hinter den Lokalniederschlag erheblich zuriick.

Der Moordegradation im Bollenfenn entspricht als anndhernd
zeitliches Aquivalent im Tegeler See ein Faulschlamm, der seit
etwa 100 Jahren als Folge der Hypertrophierung aus den ndhr-
stoffliberfrachteten Zuflissen des Tegeles FlieBes und des Nord-
grabens (Abb. 2, Nr. 5) idber der Kalkmudde in einer Schicht-
dicke von derzeit einigen dm abgelagert worden ist (z.B.SUKOPP
& BRANDE 1984/85). In ihm ist freilich im Unterschied zum
Bollenfenn unter den anaeroben Sedimentations- und Lagerungs-
bedingungen die Pollenfiihrung und -erhaltung sehr gut.



112

4. ZUR GESCHICHTE DER NATURLANDSCHAFT

Das Bollenfenn liegt in einem typischen Ausschnitt der Diinen-
Talsand-Moorlandschaft des Berliner Urstromtals. Die Geldndege-
stalt hat sich im Sp&dtpleistozdn, in der letzten Phase der
Weichseleiszeit, deren Gletscher den Berliner Raum bedeckt hat-
ten, herausgebildet, also noch vor Beginn der in der Senke bis-
her erfaBten Schichtfolge. Die unmittelbar angrenzende Diine
(Abb. 1-4) ist jedoch unter den Klima- und Vegetationsbedin-
gungen der jlingeren Tundrenzeit (III) zweifellos noch etwas
Uberformt worden. Das ergibt sich aus den Sandgehalten der Se-
dimente des Tegeler Sees (Abb. 1, Nr. 2-3). In jener Kiefern-
Birken-Wacholderzeit diirfte vom Steilrand der Diine auch der
Sand in die Senke eingeweht worden sein, der das Liegende der
hier erbohrten limnisch-telmatischen Schichtfolge bildet. Dem-
zufolge k&nnten durchaus darunter noch allerddzeitliche Mudden
anstehen. Jedenfalls ist der Sandeintrag von mindestens 40 cm
Mdchtigkeit erheblich. Derartige Mengen aus der jlingeren Tun-
drenzeit sind liber allerddzeitlichen Sedimenten bisher in Sen-
ken des Urstromtals nur unmittelbar an DiinenfiiBen angetroffen
worden (Abb. 1, Nr. 12-13), wdhrend im Zentrum selbst kleine-
rer Senken der Sandgehalt wesentlich geringer ist (Abb. 1,

Nr. 12,14).

Unter dem zunehmenden DichtschluB der frihwdrmezeitlichen
Birken-Kiefernwdlder (IV) nimmt auch in der Senke des Bollen-
fenns der Sandgehalt stetig ab und bleibt, von geringen Aus-
nahmen in der spdten Wdrmezeit (VIII) und der Nachwdrmezeit
(IX, X) abgesehen, bis zur oberfldchennahen Torfdurchmischung
gering. Hier waren also trotz der direkten Nachbarschaft der
Diine deren Waldbestand und spdter zudem die Verlandungs- und
Versumpfungsmoorvegetation ein wirksames Hindernis gegen Sand-
eintrag in das Zentrum der Senke.

Die natlirliche Waldentwicklung 148t sich im Bollenfenn aus
Griinden der Pollenerhaltung nur bis in den jlingeren Teil der
mittleren Wdrmezeit (VII) ndher verfolgen. Sie nimmt den fir
das Berliner Urstromtalgebiet typischen Verlauf (BRANDE 1978/79,
1980a,b). Den Pollendiagrammen aus dem Tegeler See zufolge ist
die grofte Mannigfaltigkeit in der Waldzusammensetzung wdhrend
der Kiefern-Eichenmischwald {-Buchen)zeit, der spdten Wdrme-
zeit (VIII) erreicht worden. Nach dem stabilen Zustand der
Kiefern-Eichenmischwaldzeit im jlingeren Teil der mittleren
Warmezeit (VII) nimmt nun mit dem ersten Hinzutreten von
Fagus und Carpinus die standOrtliche Differenzierung der Wald-
gesellschaften in einer Phase zu, in der Corylus, TilZa, Tazxus,
Hedera und Viscum noch gut vertreten sind. Auch der klimati-
sche Ubergangscharakter der spdten Wdrmezeit und die Verdnde-
rungen im Wasserhaushalt der Talsandstandorte tragen zu einer
deutlicheren Herausbildung des Waldmosaiks bei. Demgegeniiber
bedeutet die stdrkere Ausbreitung von Fagus und Carpinus in
der dlteren Nachwdrmezeit (IX), der Kiefern-Eichen-Buchen-Hain-
buchenzeit, eine gewisse Vereinheitlichung der Waldgesellschaf-
ten im Untersuchungsgebiet. Das gilt allerdings nur in den von
der Siedlungstdtigkeit des Menschen nicht ndher betroffenen
Landschaftsteilen.



5. ZUR VEGETATIONSGESCHICHTE DER KULTURLANDSCHAFT

Pollenanalytische Nachweise menschlicher Siedlungstdtigkeit

am Nordrand des Tegeler Sees reichen bis in das Neolithikum,

an die Grenze von mittlerer zu spdter Wdrmezeit (VII/VIII),
zurick (SUKOPP & BRANDE 1984/85, BRANDE 1985a). Doch existie-
ren archdologische Funde vorackerbauzeitlicher Besiedlung

auch aus dem Spdtpaldolithikum (Abb.2) und Mesolithikum (KERND'L
1984/85), also von der Allerddzeit (II) bis in die mittlere
Warmezeit (VI-VII). Deren vegetationsgeschichtlicher Zusammen-
hang ist bereits friiher skizziert worden (BRANDE 1980a, 1980/81).

5.1 Vom Neolithikum zur slawischen Zeit

Den ur-~ und friihgeschichtlichen Fundstellen im Umkreis des
Bollenfenns (Abb. 2) lassen sich Verdnderungen der Pollenfiih-
rung in den Sedimenten des Tegeler Sees zuordnen, wdhrend sie
im Bollenfenn wegen der schlechten Pollenerhaltung in den Tor-
fen nicht oder wenig deutlich faB8bar sind.

Mit der neolithischen Ansiedlung an der Bucht des Reiher-
werders steht in den Mudden des Sees das Einsetzen von Getreide
(Cerealia-Typ) und Plantago lanceolata im Niveau des Ulmenab-
falls an der Grenze von mittlerer zu spdter Wirmezeit (VII/VIII)
in Zusammenhang. Ein Anstieg von PedZastrum mag auf eine land-
nutzungsbedingte Ndhrstoffverbesserung im See und seinem Ein-
zugsgebiet, dem Tegeler FlieBtal, hindeuten. Erst gegen Ende
der Bronzezeit, nahe der Grenze von spdter Wdrmezeit zu dlterer
Nachwdrmezeit (VIII/IX), steigt der Anteil apo- und archdophy-
tischer Siedlungszeiger (Ruderal-; Griinland- und Segetalsippen,
ndmlich Artemisia, Plantago lanceolata, Rumex acetosa-Typ) und
des Getreides deutlich an. Dieser Vorgang setzt sich bis in die
friithe Eisenzeit zu Beginn der &dlteren Nachwdrmezeit (IX) fort.
Zugleich erscheint Scleranthus perennis als Art der Sandtrocken-
rasen auf Dlinen und Talsanden, und es kommt - offenbar als di-
rekte Auswirkung der damaligen Siedlung auf dem Reiherwerder
(Abb. 2, e) - zu vorilibergehend stdrkerem Bodenabtrag (Sandge-
halt in den Mudden). Nach einigen Schwankungen wdhrend der Ei-
senzeit und ROmischen Kaiserzeit, nun auch mit Secale, wird
ein gleichbleibendes Niveau der Siedlungszeiger gegen Ende der
dlteren Nachwidrmezeit (IX) erreicht, welches deutlich unter dem
der jlingeren Nachwdrmezeit (X) bleibt und so den Siedlungskammer-
charakter wdhrend der slawischen Periode des Hochmittelalters
bestdtigt.

5.2 Friihdeutsche Zeit

Die im Bollenfenn an der Grenze dltere/jlingere Nachwdrmezeit
(IX/X) durch den Mihlenstau bedingte bessere Pollenerhaltung
tduscht im Diagramm (Abb. 6) eine siedlungsgeschichtliche Zasur
zwischen slawischem und frithdeutschem Hochmittelalter vor, die
in dieser Schdrfe auch nach den archdologischen Befunden nicht
existiert. Zeugnisse fiir die friihdeutsche Siedlungstdtigkeit
und Landnutzung seit dem 13.Jahrhundert sind im Umkreis des
Bollenfenns unter anderem das Dorf Tegel, die Wassermilhle am
Tegeler FlieB, der durch die heutige Lindenallee im Gutspark
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ein Stilick weit nachgezeichnete Weg vom Dorf Heiligensee am
Bollenfenn entlang zur Mihle (KALESSE 1987a), mdglicherweise
dazu gehdrig die heutige"Dicke Marie" (Abb. 3) sowie archdolo-
gische Streufunde aus einer kurzzeitigen Siedlung oder einem
Teerofen auf dem heutigen Gutsacker (Abb. 2, a) und ein Teer-
ofen am unteren Tegeler FlieBtal.

Aus dem Pollen des Bollenfenns ist die Anlage bzw. Ausdeh-
nung von Ackern (Secale, Cerealia p.p. + indeterminata, Rumex
acetosa-Typ, d.h. wohl liberwiegend R.acetosella) auch auf der
Talsandebene zwischen Diine und FlieBtal, dem heutigen Gutspark-
geldnde, ebenso zu erschlieBen wie die Nutzung der Wdlder auf
den Diinen und angrenzenden Fl&dchen (Juniperus, Calluna). Deut-
licher als die von der wechselnden Pollenerhaltung liberprdgten
Spektren im Bollenfenn zeigt die Pollenfiihrung des Tegeler Sees,
daB sich das Waldbild zugunsten der Kiefer wandelte, vorwiegend
auf Kosten von Rot- und Hainbuche. Damit vereinheitlichte sich
der Holzartenbestand in den Waldgesellschaften abermals gegen-
iber der spdten Wdrmezeit und &dlteren Nachwdrmezeit (vgl.Kap.4),
nunmehr unter anthropogenen Bedingungen. Von dieser Entwicklung
profitierte auch die Eiche. Bei Eliminierung der Proben mit
schlechter Pollenerhaltung (Pinus etwa zwischen 80 und 90% in
der Geholzpollensumme gegeniiber 60-70% bei guter Erhaltung,
Abb, 6) steigt das Quercus/Pinus-Verhdltnis zwischen 50 und
17 cm von 1:9 auf 1:4, also fast um das Doppelte. Diese Zunahme
diirfte auf Beglinstigung (Schonung) der Eichen in den Bauern-,
Kloster- und Stadtwdldem zurlickzufihren sein und ist &hnlich
auch im Spandauer Forst (Abb. 1, Nr. 12-13) und im Grunewald
(BRANDE in BOCKER et al. 1986) nachgewiesen. Dabei mag auch
das Freistellen der Eichen und entsprechend besseres Bliihen
in jenen parkartig erscheinenden Wdldern des Spatmittelalters
und der frithen Neuzeit eine Rolle gespielt haben, wovon noch
heute die "Dicke Marie", die Humboldt-Eiche und weitere Alt-
eichen (Abb. 3 und Anhang zu Abb.2, Nr. 3) zeugen. Zeitweilig
offene Sandstellen in diesen Wdldern auf den Diinen und Talsan-
den waren nach den Pollenfunden von Trockenrasen mit Jaszone
montana und Scleranthus perennis bewachsen.

5.3 Neuzeit

Diese Periode umfaB8t die gesamte Geschichte von Gut, SchloB
und Park Tegel. Die historische Landnutzung ist archivalisch
erschlossen und die heutige Vegetation und Flora als Ergebnis
der historischen Entwicklung untersucht worden (KALESSE 1987a,
WEILER & NATH-ESSER 1987, WEILER 1987). Flir das Pollenein-
zugsgebiet des Bollenfenns liegt das Gutsareal im Umgebungs-
und Nahflugniederschlag mit einem Umkreis von weniger als

1 km. Die pollenanalytische Auswertung kann also direkt auf
den historisch-quellenkundlich ermittelten bis hin zum heuti-
gen Zustand dieses Landschaftsausschnittes ausgerichtet werden.



5.3.1 Zeittypische Pflanzenkulturen

Im Pollendiagramm ist flir die Zeit der Gutsbildung um 1560 bei
Beriicksichtigung von Kompaktion auf der einen sowie Austrocknung
und Durchmischung des Torfes auf der anderen Seite ein Niveau
bei etwa 25-30 cm unter Oberfldche anzunehmen (man beachte den
MaBstabwechsel der Tiefenskala in Abb. 6). In diesem Niveau
lassen sich jedoch noch keine wirtschaftsspezifischen Ver&nde-
rungen aus dem Pollenniederschlag ableiten, abgesehen von der
erwdhnten regionaltypischen F&rderung der Eiche und dem Hervor-
treten von Arten der Sandtrockenrasen.

Weinbau als zeitweilig maBgeblicher Teil des Gutsbetriebes
ist am Sldhang der Diine (Abb. 3) spdtestens seit 1591 bis etwa
1840 historisch bezeugt. Der pollenanalytische Nachweis be-
schrdnkt sich auf ein Pollenkorn von Vitis in 3 cm unter Ober-
fldche. Die Torfdurchmischung kann filir diesen diirftigen Befund
nicht die Ursache sein. Auch sonst liegen fir den im Berliner
Raum weit verbreiteten mittelalterlich-neuzeitlichen Weinbau
von den zahlreichen pollenanalytischen Untersuchungspunkten nur
duBerst spdrliche Funde vor (BRANDE 1985d, BOSE & BRANDE 1986).

Mindestens zwischen dem Ende des 16. und dem Beginn des 19.
Jahrhunderts gab es in Tegel auch Hopfenanbau zur Bierbrauerei,
teils in dem Hopfengarten genannten Nachbarmoor des Bollenfenns
(Abb. 2, Nr. 3), teils auf den Inseln im See. In jener Zeit
wurden mdnnliche Pflanzen mit gezogen (FRITSCH 1798). Der
Hopfengarten ist ebenso wie der Rand des Bollenfenns und die
Uferrdnder des Tegeler Sees ein natlirlicher Wuchsort von Humulus
seit der Vorwdrmezeit (IV) (BRANDE 1980a). Wie das Beispiel des
Hopfengartens in Berlin-Sch&neberg (des spdteren Botanischen
Gartens, heute Kleistpark) als Teil des gr&Beren Hopfenbruches,
eines Versumpfungsmooores im Urstromtal, zeigt, waren gerade
die natilirlichen Humulus-Vorkommen Ausgangspunkt der Hopfenkul-
tur (vgl. SUKOPP & KOWARIK 1987). Eine pollenmorphologische
Trennung von Cannabis nach den neuen statistischen Merkmalen
von WHITTINGTON & GORDON (1987) war an den wenigen Funden bei
der teilweise schlechten Pollenerhaltung im Bollenfenn nicht
mdglich. In den Mudden des Tegeler Sees zeigt die Humulus/
Cannabis-Kurve seit Beginn der jlngeren Nachwdrmezeit (X), also
seit dem 13.Jahrhundert, erhthte Werte bis 2%. Bis 5% steigt
sie im Heiligensee (Abb. 1, Nr. 18). Noch hbhere Werte (um 19%)
wurden in Berlin auf der Teltower Grundmor&nenplatte sidlich
des Urstromtals gefunden (BRANDE 1985d und unverdff.).Sie spre-
chen dort wie in vielen anderen Landschaften filir Cannabis, also
den historisch ebenfalls gut belegten Hanfanbau. So steht fir
die Tegeler Hopfenkultur ein klarer pollenanalytischer Nachweis
noch aus. Zudem widchst der wilde Hopfen noch heute am Rande des
Tegeler Sees und am Bollenfenn.

Eine gr&Bere Rolle spielten, wie an anderen Stellen des Ber-
liner Raumes, so auch im Tegeler Gutsbetrieb in der zweiten
H&lfte des 18.Jahrhunderts Maulbeerbaumplantagen. Um 1770 sollen
6000 Bdume hier gestanden haben, am Dlinenhang, also auf einem
Teil des Weinberges, und auf dem Ackerland der angrenzenden
Talsandebene nahe dem Gutshaus (Schlo8), wenige 100 m vom Bollen-
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fenn entfernt. Doch fehlt hier jeder Nachweis von Morus-Pollen,
obwohl die Pflanze windbliitig ist. Die Griinde liegen wohl nicht
nur in der schlechten Pollenerhaltung im Torf, sondern auch

in der seltenen Blitenbildung wegen der hdufigen Blatternte fiir
die Seidenraupenfiitterung. Durch diesen Schnitt der jungen Laub-
triebe nahmen die Bdume ihre bekannte kopfweidenartige Wuchs-
form an. Aber selbst die spdteren Maulbeerbaum-Verwilderungen
mit reichlichem Fruchtansatz (BOLLE 1887) sind durch Pollen
nicht erfaBt, ebenso wenig wie die bis in das 20.Jahrhundert
erhaltenen vereinzelten Altbdume von Morus alba am Nordrand

des Tegeler Sees (BAHNS et al.1937). Auch sonst gibt es in Ber-
lin von den zahlreichen pollenanalytischen Untersuchungspunkten
noch keinen einzigen Morus-Nachweis.

5.3.2 Parkgeschichte und Laubholz/Nadelholz-Verhé&dltnis

Der dlteste Nachweis, der mit groBer Wahrscheinlichkeit direkt
auf den Gutspark bezogen werden kann, stammt von Adesculus in
12 cm unter Oberfldche. Vermutlich um 1770 wurde vom Vater der
Brider von HUMBOLDT mit der Parkgestaltung "im englaendischen Ge-
schmack" begonnen, wobei auch fremdl&ndische Bdume gepflanzt
wurden. Ein Teil dieser Bestdnde prédsentiert sich heute als
Kastanien-Lindenparkwald. Zwar wurde Aesculus in der Mark Bran-
denburg und somit sicher gerade im Berliner Raum 1672 erstma-
lig gepflanzt (BERGER-LANDEFELDT & SUKOPP 1966), doch k&nnen

die desculus-Erstfunde und die folgenden kontinuierlichen Nach-
weise im Bollenfenn sehr wohl aus dem Gutspark stammen. Aller-
dings liegen sie alle im Durchmischungsbereich des Torfes und
diirfen nicht als feste Zeitmarken im Profil angesehen werden.

Zu den im Gutspark und seiner Umgebung angepflanzten, ur-
springlich nicht heimischen Geh&lzen, deren Pollenfunde auf
die durchmischten Torfschichten beschrdnkt sind, geh&ren auch
Platanus, Juglans und Larix (incl.Pseudotsuga). Die in den
jlingsten Schichten (ab 3 cm unter Oberfldche) etwas hdheren
Werte von Picea mégen auf die ehemaligen Pflanzungen der Fichte
im Gutspark auf dem Diinenhang und im Halbkreis um die Grabstdt-
te (Abb. 3), also sehr nahe am Bollenfenn, zuriickgehen. Die
meisten Fichten aus den Pflanzungen des 19.Jahrhunderts sind
inzwischen abgestorben. Zum Rickgang von AbZes vgl. BRANDE
(1985d, S.19). Der erste sichere Myrica-Nachweis in Berlin
(7 cm unter Oberfl&dche) ist wohl nicht auf M.gale (vgl.LANGE
et al. 1978), sondern auf M.cerifera (pensylvanica)zu beziehen,
die im 18.Jahrhundert zur Wachsgewinnung angebaut wurde und zu-
mindest noch vor 100 Jahren in Tegel verwildert vorkam (BOLLE
1887). Etwas &dlter, aber wahrscheinlich schon gutsparkzeit-
lich, zumindest neuzeitlich, ist der Castanea-Pollen von Frucht-
baumpflanzungen.

Der Gutspark und ein Teil seiner ndheren Umgebung sind aus-
gesprochen nadelholzarm (Abb.3). Sie heben sich damit von an-
grenzenden Bereichen des Tegeler Forstes mit liberwiegend kie-
fernreichen Bestdnden deutlich ab (TIGGES 1987). Kiefern-Ei-
chenwdlder sind, auch nach den Pollenanalysen, zweifellos ver-
breitete natiirliche Waldgesellschaften auf den Tegeler Diinen



und Talsanden, unter den Bedingungen der Wald- und Forstwirt-
schaft im Mischungsverhdltnis der Baumarten aber mehr oder min-
der stark beeinfluBt (Kap. 5.2). Lokalstanddrtlich wird auch ein
Rotbuchen-Eichenwald flir natlirlich gehalten (SUKOPP & SCHNEIDER
1971) . Im Gutspark sind heute als Ergebnis von Pflanzungen und
sonstigen Eingriffen und Gestaltundgen der letzten 200 Jahre ne-
ben Eiche und stellenweise Rotbuche besonders Linde (unter an-
derem die bekannte Lindenallee zwischen Bollenfenn und SchloB,
Abb. 2-3), Ahorn und RoBkastanie hdufig (WEILER & NATH-ESSER
1987). So bietet das Bollenfenn die Mdglichkeit, im Umgebungs-
und Nahflugpollenniederschlag einen kiefernarmen Gehdlzbestand
innerhalb einer kiefernreichen Landschaft zu verfolgen. Die
robinienreichen Bestdnde, besonders auf dem ehemaligen Wein-
berg nach dessen Auflassung aufgewachsen, kdnnen wegen ihrer
geringen Pollenverbreitung und entsprechend fehlendem Nachweis
im Bollenfenn auBer Betracht bleiben.

Zu diesem Zweck ist es ndtig, den Ortlichen EinfluB aus der
Moordegradation und seine vertikale Verschleppung durch Bio-
turbation so weit wie mbglich zu eliminieren. Im Pollendia-
gramm (Abb. 7) ist deshalb der Prunus-Typ(P.padus) weggelassen
sowie fir Betula und Alnus mit einem konstanten Wert von 5 bzw.
10% gerechnet worden. Bei dieser Kalkulation bleibt der Pinus-
Rickgang erhalten. Er ist zugunsten von Quercus sehr wahrschein-
lich in erster Linie auf die Bestandesentwicklung des an das
Moor angrenzenden, zu Beginn des 19.Jahrhunderts gepflanzten
Eichenforstes (Abb. 4) und einiger anderer Eichen in Moorndhe
(incl. Qu. rubra) zurlickzufithren. Das Quercus/Pinus-Verhdlt-
nis steigt damit von 1:4 in Probe 17 cm (Kap. 5.2) unter den
parkspezifischen Bedingungen auf 1:1,25 in der Oberfl&chen-
probe an.

Die parkzeitliche Zunahme von Fagus-Pollen bzw. der Pollen-
niederschlag aus den heutigen Rotbuchenbestdnden im Gutspark
und einem Teil der angrenzenden Forsten (TIGGES 1987) bleibt
sehr gering. Zwar konnte ein Fagus-Rlckgang an der Grenze von
dlterer zu jlingerer Nachwdrmezeit (IX/X) als Folge der mittel-
alterlichen Waldnutzung entsprechend den Pollendiagrammen aus
dem Tegeler See auch fiir das Bollenfenn bei Berlicksichtigung
der wechselnden Pollenerhaltung wahrscheinlich gemacht werden
(Kap. 5.2). Doch sagen die mittelalterlich-neuzeitlichen Fagus-
Werte Uber die standortbedingte Natiirlichkeit heutiger Rot-
buchenvorkommen in Tegel nichts aus. Zudem gehen 150 bis 180
Jahre alte Bestdnde im Tegeler Forst auf Pflanzungen zuriick
(TIGGES 1987). So ist der Fagus-Anteil in der Oberfl&chenprobe
nur ein sehr schwacher Ausdruck der gutwiichsigen Rotbuchenvor-
kommen, die allerdings im Unterschied zu den Eichen nicht in
unmittelbarer N&he des Bollenfenns stehen. Auch wenn man von
dem alles iiberdeckenden Pinus-Pollenniederschlag absieht, ist
das Fagus/Quercus-Verhdltnis in der Oberfl&dchenprobe mit 1:12
sehr klein.
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Abb. 7

Korrigiertes Pollen- und Sporendiagramm

aus den durchmischten oberen Schichten des
Bollenfenns. Berechnung und Darstellung
wie in Abb. 6, aber ohne Prunus-Typ, Urtica
und FZlipendula und mit konstant gehaltenen
Werten von Betula, Alnus, Gramineae p.p.,
Cyperaceae und Polypodiaceae p.p.
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Corrected pollen and spore diagram of the
perturbated upper strata of the Bollenfenn
mire. Calculation and graph as in fig. 6,
but without Prunus—type,Urtica.and Filipen-
dula and with constant values of Betula,
Alnus, Gramineae p.p., Cyperaceae and Poly-
podiaceae p.p.
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SUKOPP et al. 1980), tritt T<l7Za in der &dlteren Nachwidrmezeit
(IX), also unter wenig vom Menschen beeinfluBten Bedingungen,
nicht etwa stédrker hervor als im Urstromtalgebiet (z.B.BRANDE

in STAHR et al. 1983 und unverdff.) TilZa ist hier wie dort

unter der Pollendominanz von Pinus und Quercus nach ihrem Rick-
gang an der Grenze spdte Widrmezeit/dltere Nachwidrmezeit (VIII/IX)
sehr selten, weit unter 1% des Geh&lzpollens. Umso mehr sprechen
die Tilza-Werte von durchschnittlich 2% in der mittleren und spé&-
ten Warmezeit (VI-VIII), so auch in den Pollendiagrammen des Te-
geler Sees, also im Nahflugniederschlag ab 500 m, flir einen be-
trdchtlichen Anteil der Linde in der damaligen Kiefern-Eichenmisch-
waldlandschaft. Das gilt erst recht fir die letztinterglaziale
(eemzeitliche) Kiefern-Eiben-Linden-(Hainbuchen)zeit mit 3-5%
T7lZa unter anhaltender Pi{nus-Dominanz wie in Berlin-Kladow

(BOSE & BRANDE 1979).

DaB auch Ulmus als Parkbaum in den oberfldchennahen Schich-
ten ein wenig hdufiger ist als vorher, Uberrascht nicht, Einige Flat-
terulmen wachsen zudem am Rand des Moores und am nahen See-
ufer auf feuchten bis nassen Standorten entsprechend ihrer Stel-
lung in den Hartholzauen und Laubmischwd@ldern der Naturlandschaft.
Das reichlichere Vorkommen von Ulmus in den Wdldern der mittleren
(VI-VII) und zum Teil der spdten Wdrmezeit (VIII), also noch nach
dem Ulmenridckgang, ist dhnlich zu bewerten wie dasjenige von
T<lza. Das Verhalten von Ulmus im Pollendiagramm (Abb. 6-7) fin-
det seine Parallele bei Acer und Adesculus, die in einigen Wald-
typen des Gutsparkes hdufig sind (WEILER & NATH-ESSER 1987).

Acer als indigene Sippe (A.platanoides, vielleicht auch A.pseu-
doplatanus, vgl. SCAMONI 1953), seit dem &dlteren Teil der mitt-
leren Wdrmezeit (VI) in den Pollendiagrammen des Tegeler Sees
nachgewiesen, zeigt dort wie allgemein im Unterschied zu Tzlza
und Ulmus nur eine geringe H&ufung (unter 1% des Geh&lzpollens),
die im wesentlichen auf die spdte Wadrmezeit (VIII) beschrankt
ist.

Flir die Abschdtzung des Laubholz/Nadelholz-Verhdltnisses ist
das Polleneinzugsgebiet mdglichst klar nach den 3 Komponenten
6rtlicher, Umgebungs- und Nahflugniederschlag zu unterscheiden.
In den jingsten Proben aus dem Bollenfenn sind 6rtlicher und
Nahflugniederschlag mit jeweils um 40% anndhernd gleich, wenn
auch mit unterschiedlich starken Pollenproduzenten (4dlnus, Be-
tula und Prunus gegen Pinus). Der Umgebungsniederschlag (iber-
wiegend Quercus bis Fagus) tritt mit etwa 20% zurilck. Dieses
Verhdltnis von 2:1:2 als Ausdruck der Entfernung der Einzugs-
gebiete vom Untersuchungspunkt gilt zundchst nur fir die Situ-
ation des ausgetrockneten und bewaldeten Moores in einer laub-
holzreichen Enklave einer kiefernreichen Umgebung. In einem
anderen Moor des Talsandgebietes (Abb. 1, Nr. 14) liegt nach
dhnlicher Austrocknung und Bewaldung das Verhdltnis von Ort-
lichem (Betula, Alnus) zu Umgebungs- einschlieBlich Nahflug-
niederschlag (PZnus, Quercus)bei 7:3, unmittelbar vor der Moor-
degradation bei etwa 2:8 und im Falle des Tegeler Sees (Abb.1,
Nr.3) in den jlingsten Proben bei 3:7. Daraus ergibt sich fir
andere Berliner Untersuchungspunkte, daB der weitaus von PZnus
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bestimmte Nahflugniederschlag ab 500 m zwar von dem Ortlichen
Niederschlag bewaldeter Moore mengenmdBig erreicht oder iber-
troffen werden kann, nicht aber vom Umgebungsniederschlag, es
sei denn, dieser stammt ebenfalls aus kiefernreichen Besté&nden.

5.3.3 Die Strauch- und Krautvegetation

In der Strauch- und Krautschicht von Tegeler Park und Forst
machen sich nach den Pollenfunden einige Anderungen bemerkbar,
die am ehesten auf eine zunehmende Bestandesdichte der Bdume
zurlickzufiihren sind. Jun<perus fehlt in den jlingsten Proben.

Der Wacholder war noch in der ersten Hdlfte dieses Jahrhunderts
in den gutsparknahen Partien des Tegeler Forstes zahlreich
(BOUVIER 1929/49). Wie Juniperus fehlt auch Calluna heute im
Gutspark und ist im angrenzenden Forst selten. Nach der Pollen-
hdufigkeit waren die Wdlder im Mittelalter und einem Teil der
Neuzeit reicher an beiden Arten als heute und damit lichter,

was den damaligen Formen der Waldnutzung einschlieBlich der
Teerschwelerei (Kap. 5.2) bis zu den Auswirkungen der Forstwirt-
schaftsperiode und ihren Folgen filir Vegetationsstruktur und Land-
schaftsbild entspricht. Auch PteridZum nimmt im Diagramm zur Ge-
genwart ab, nachdem es mit der deutschen Landnahme und Waldro-
dung (Beginn von X) seine relativ hochsten Werte erreicht hatte.
Heute wdchst der Adlerfarn im Eichenforst des Gutsparkes (Abb.
3-4) nur als kleiner Bestand. Ahnliche Verdnderungen der Be-
waldungsdichte aufgrund des Vorkommens dieser Sippen lassen sich
auch aus anderen Berliner Pollendiagrammen ableiten, z.B. im
Spandauer und Diippeler Forst und im Grunewald (Abb. 1, Nr. 14 und
BRANDE 1985d, BRANDE in BOCKER et al. 1986).

Zum heutigen Gutsparkgeldnde gehdrt als Rest der ehemaligen
landwirtschaftlichen Nutzung eine Ackerfldche (Abb. 3), die mit
Roggen bestellt wird. Eine Anderung der FldchengrdBe der Acker
auf den Tegeler Talsanden seit dem Spdtmittelalter kann aus dem
Pollenanteil des Getreides (Secale und Cerealia p.p. + indeter-
minata) und seiner Begleiter (Rumex acetosella im R.acetosa-
Typ) nicht direkt abgeleitet werden, auch nicht nach Elimination
des durch die Moordegradation bedingten Pollenniederschlages
(Urtica, Filipendula sowie konstant gehaltene Werte von Grami-
neae p.p., Cyperaceae und Polypodiaceae p.p. im Gesamtdiagramm,
Abb. 7). Die Werte liegen jeweils um oder unter 5% wie in den
Sedimenten von Tegeler und Heiligensee (Abb. 1, Nr. 2, 3, 18).
Das spricht auch hier fiir ein Uberwiegen aus dem Nahflugnieder-
schlag auBerhalb 500 m. Die Umwandlung des Ackers zwischen
SchloB und Grabstdtte in eine Wiese 1950/51 (Abb. 3) mag sich
allenfalls in dem schwachen Riickgang des Rumex acetosa-Typs wie-
derfinden. Die Entstehung dieser Wiese ist mdglicherweise zu-
dem im Gramineen-Anstieqg mit enthalten, der im ldbrigen durch die
Moordegradation bestimmt ist (Kap. 3.2.2). Von den trockenen
Stellen der Wiese mag Botrychium stammen (es fehlt allerdings in
der Liste der heutigen Gutsparkflora, WEILER 1987), von feuchten
Ackerstellen die Anthoceros-Arten (vgl. BRANDE 1985d).
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Sonstige Nachweise aus dem Griinland und von Ruderalstellen blei-
ben mit Plantago lanceolata urd Artemisia spdrlich. Auf den
Berliner Talsanden gibt es bisher nur direkt von Siedlungs-
pldtzen (Burgwall Spandau, Abb. 1, Nr.6) deutlich hohere
Werte, von Plantago lanceolata zudem-auf lehmigem Substrat an
den Kleingewdssern (Pfuhlen) auf den Grundmordnenplatten
(BRANDE & LAUNHARDT 1986 und unveroff.).

Von Ruderalstellen einschlieBlich der Ufer des Tegeler Sees
kdnnte der neuzeitliche Pollenfund des XanthZum-Typs stammen.
Der wahrscheinlich indigene Status von X.strumarZium war aus
Pollenfunden fiir den Berliner Raum bereits erkennbar geworden
(BRANDE 1980a), und ein Beleg archdophytischen Vorkommens
(Fruchtfund) in Berlin stammt aus dem friihmittelalterlichen
Spandau (LANGE 1979). Damit werden die Feststellungen zur vor-
neuzeitlichen Ausbreitungsgeschichte der Sippe in Mitteleuropa
(OPRAVIL 1983, WILLERDING 1986) weiter prdzisiert. Fir den Fund
im Bollenfenn muB3 allerdings aus pollenmorphologischen Griinden
auch Ambrosia einbezogen werden. So kdnnte das Pollenkorn des
Xanthium-Typs von A.trifida stammen, deren heutiger ruderaler
Bestand nahe dem Tegeler Gutsgebdude (Abb. 3) auf Einschleppung
an der Tegeler Mihle um 1934 zuriickgeht (BAHNS et al. 1937,
WEILER 1987). Denn der Pollenfund liegt noch innerhalb der
durch die Moordegradation bedingten Durchmischungstiefe.

Wie Siedlungszeiger verhalten sich auch die Cruciferen, eben-
so wie in den Diagrammen des Tegeler und Heiligensees und in an-
deren Landschaften (z.B. BEHRE 1981, BEHRE & KUCAN 1986). In den
durchmischten Torfschichten des Bollenfenns nehmen die Werte ab,
ohne daB etwa das heute im Moor wachsende (Cardamine hervortritt.
Melampyrum setzt schon weit unterhalb der Durchmischungstiefe aus.
Dieser offensichtlich anthropogene Effekt ist in seiner tatsdch-
lichen Ursache ebenso wenig eindeutig wie in dem gleichartigen
und anndhernd zeitgleichen Fall in einem anderen Berliner Klein-
moor (BRANDE 1985d, S. 46 f., vgl. MOORE et al. 1986).

Flir die krautigen Helio- und Hemerophyten und die Summe des
Nichtbaumpollens ergeben sich bei Elimination des durch die
Moordegradation bedingten Ortlichen Pollenniederschlages (Abb.
7) Anteile von 10-15 bzw. 22-27% im Gesamtdiagramm. Damit han-
delt es sich fiir die jlingere Nachwdrmezeit (X) eher um den
Diagrammtyp eines Waldgebietes als eines von Acker- und Grin-
landflidchen geprdgten Gebietes, ein Diagrammtyp, der in Berlin
ebenfalls mehrfach belegt ist. Dieser Befund wird daraus ver-
stdndlich, daB trotz aller Walddegradation in Mittelalter und
Neuzeit das Bollenfenn auf der Diinenseite immer am Rande gr&Berer
Waldungen (heutiger Tegeler Forst) gelegen hat, die mit den Ei-
chenpflanzungen in der Gutsparkzeit unmittelbar bis an das Moor
heranreichen, wdhrend die landwirtschaftlichen Nutzfldchen sich
nur auf den gegeniiberliegenden Talsandfldchen befunden haben
und befinden.
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6. ALEXANDER VON HUMBOLDT IN TEGEL UND DIE HISTORISCHE OKOLOGIE

Vor 200 Jahren, am 15.6.1788 schreibt A.von HUMBOLDT aus Tegel
an seinen Studienfreund WEGENER nach dem gemeinsam an der Uni-
versitdt Frankfurt/Oder verbrachten Winterhalbjahr: " in Te-
gel ... wo ich mich den ganzen Sonnabend und Sonntag aufzuhal-
ten und mit der offenen Natur, mit Botanik, Mineralogie und
h6chstens mit dem Lesen eines ital (ienischen) Dichters zu be-
schdftigen pflege." 1In dasselbe Jahr fdllt der Beginn der Freund-
schaft mit WILLDENOW, der ein Jahr zuvor seinen "Florae Beroli-
nensis Prodromus" verdffentlicht hatte und HUMBOLDT den Weg zur
Botanik erdffnet. Spdter zieht HUMBOLDT WILLDENOW nach BONPLAND
zur Bearbeitung des botanischen Teils seines amerikanischen Rei-
sewerkes heran.

Wadhrend der zusammen mit dem Bruder WILHELM in den Sommer-
monaten zumeist in Tegel verbrachten Kindheit und Jugendzeit
bis 1787 werden trotz der botanischen Bemiilhungen der Hauslehrer
HEIM und KUNTH, der Bekanntschaft des bedeutenden Botanikers
GLEDITSCH, eines Onkels von WILLDENOW, und der Nachbarschaft zu
den Tegeler forstbotanischen Anlagen und dem Wirken von BURGS-
DORFs, eines Freundes der Familie, die naturkundlichen Interes-
sen noch wenig geweckt, teilweise sogar gehemmt. In diese Zeit
geh&rt fiir die Brider auch das unter Anleitung von KUNTH stehen-
de Pflanzen von Bdumen in dem auf Betreiben des Vaters umgestal-
teten Gutspark (Kap. 5.3.2).Im Gegensatz zu den "wehmiitigen
Empfindungen" an den "groBeren Teil dieses traurigen Lebens" und
die "widrigsten Eindrilicke, durch Erinnerungen an meine Kinder-
jahre" steht die Beschreibung der Tegeler Landschaft: "Tegel
liegt an dem Ufer eines 1 1/2 Meilen langen Sees, der von schodn
angebauten Inseln durchschnitten ist. Hligel mit Weinreben, die
wir hier Berge nennen,grofle Pflanzungen von auslédndischen Hélzern1l
Wiesen, die das SchloB umgeben und iberraschende Aussichten auf
die malerischen Ufer des Sees machen diesen Ort allerdings zu
dem reizendsten Aufenthalte der hiesigen Gegend ... Wenn ich mich
noch jetzt, da ich frei und ungestdrt hier lebe, hingeben will
in den GenufB, den die reizende, anmutsvolle Natur hier in so
reichem MaBe gewdhrt..." So schreibt HUMBOLDT aus Tegel an sei-
nen Freund FREIESLEBEN am 5.6.1792, also nach Beendigung des Stu-
diums an der Bergakademie Freiberg/Sachsen, wdhrend seines Auf-
bruchs zu einer mehrtdgigen Inspektionsreise als Assessor im
preuBischen Bergdepartement, unter anderem zur Besichtigung der
Torfstecherei in Linum im Havelldndischen Luch.

Sogar in den Tropen Sidamerikas scheint die Landschaft des
Berliner Raumes in bescheidenem Lichte auf: "Wie gliicklich bist
Du, diese undurchdringlichen Wdlder am Rio Negro, diese Pal-
menwelt nicht zu sehen. Es wlirde Dir unm&églich scheinen, Dich
nochmals an einen Kienenwald zu gewdhnen ...wenn ich in meiner
Phantasie die Rehberge und die Panke (Diinengebiet und FlieBtal,
heute zu Berlin gehdrig - d.vVerf.) mit den Katarakten von Atures

1)Die Tegeler forstbotanischen Einrichtungen von BURGDORFs. Zu

dessen forstwissenschaftlichen Verdffentlichungen von 1783 bis
1796 s.SUKOPP (1987).
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und mit einem Hause von China (Cinchona alba), in dem ich
lange gewohnt, zusammenstelle, so kommt mir dies alles oft
wie im Traume vor" (Brief an WILLDENOW aus Havanna vom
21.2.1801).

HUMBOLDT lebt erst 1823 wieder fiir einige Wochen in Tegel
bei seinem Bruder, der in dieser Zeit das in seinen Besitz
ibergegangene Anwesen nach SCHINKELs Plan als Schl&Bchen um-
bauen 1d8t, den Park aber nur wenig umgestaltet. Beide, WIL-
HELM von HUMBOLDT und SCHINKEL, &uBlern sich 1824 in gleichem
Sinne dber die reizvolle, malerische Umgebung des Schl&fchens
am Tegeler See. Es sind die abwechslungsreichen Park- und Gar-
tenanlagen, die zusammen mit den Ackern, dem Weinberg, dem
Wald und den gepriesenen Aussichten nach Spandau, Charlotten-
burg und Berlin von den Anhdhen der Dine aus (Abb. 3) das Cha-
rakteristische dieses Landschaftsausschnittes bezeichnen.

Die Beziehung HUMOLDTs zu Tegel wird noch einmal in seinem
letzten Lebensjahrzehnt darin besonders deutlich, daB er filinf-
mal an seinem Geburtstag dort weilt und in der von seinem Bru-
der 1829 angelegten Familiengrabstdtte 1859 beigesetzt wird.
Die enge Verbundenheit mit Tegel und der Familie des Bruders
bekundet sich schlieBlich in einer graphischen Darstellung
um 1850/55 und einem Gedenkblatt nach dem Tode, die HUMBOLDT
im Park sitzend vor der Kulisse des Schlosses zeigen.

Botanik und Geologie sind fundamentale Bausteine in HUMBOLDTSs
naturwissenschaftlichen Forschungen. Der historische Aspekt wird
als "Geschichte der Pflanzen” in "Wanderungen der Gewdchse und
endlich ihre Verbreitung iUber den Erdball" bei WILLDENOW (1792)
faBbar (SUKOPP 1987) und findet nach gemeinsamer Entwicklung
eines dieskeziliglichen Forschungsprogramms in HUMBOLDTs "Ideen
zu einer Geographie der Pflanzen" (1807, S. 6, 13-24), dem ersten
nach der amerikanischen Reise verdffentlichten wissenschaftlichen
Ergebnis, unter geologischen und kulturgeschichtlichen Gesichtspunk-
ten (Fossilien und Verbreitung von Nutzpflanzen) klaren Ausdruck.
Das gilt auch flir die in den "Ansichten der Natur" enthaltenen
"Ideen zu einer Physiognomik der Gewdchse" (3.Aufl. 1849) mit
ihren Ansdtzen zu einer Vegetations- und Florengeschichte. Moor-
und torfkundliche Beobachtungen und genetische Deutungen (HUM-
BOLDT & BONPLAND 1807, S.8) werden durch stratigraphische Un-
tersuchungen von CHAMISSO (1824, 1826) an pommerschen Mooren
unter Bezug auf das auchvon HUMBOLDT besuchte Linumer Moorge-
biet (s.o.) und das "Neue Handbuch iiber den Torf" wvon DAU (1823)
fortgefihrt.

HUMBOLDTs Forschung hat einen umfassenden, ganzheitlichen An-
satz und Anspruch: "Einheit in der Vielheit, Verbindung des
Mannigfaltigen in Form und Mischung, Inbegriff der Naturdinge
und Naturkrdfte als ein lebendiges Ganzes" (HUMBOLDT 1845, S.5),
gegriindet auf den Methoden von Beobachtung, Messung, Einbeziehung
geschichtlichen Werdens und des Vergleichs (BIERMANN 1980). Teil-
gebiete seiner naturwissenschaftlichen Weltbetrachtung, die sich
spdter unabhdngig voneinander weiterentwickeln, finden gegen-
wdrtig in den landschaftsbkologischen, ©kosystemischen und an-
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gewandt-okologischen aktuellen Forschungskonzepten einen neuer-
lichen ZusammenschluB (SUKOPP & SCHNEIDER 1979, 1981, SUKOPP
1987, TREPL 1987), in dem die geschichtliche Komponente nunmehr
als Historische Okologie auftritt. Diese ist dementsprechend
zundchst aus ihren spezifischen Methoden einschlieBlich deren
eigener Entwicklung zu kennzeichnen (z.B. BUOSE & BRANDE 1986,
NATH 1986) und auf dieselben Forschungsprinzipien und -gegen-
stdnde wie die der 0Okologie selbst zu beziehen. So fiihrt der
Einsatz der Historischen Okologie in der Landschaft am Beispiel
des Gutsparkes Tegel mit dem Bollenfenn (BRANDE et al. 1987a,
WEILER 1987) rdumlich, zeitlich, methodisch und inhaltlich in
die Ndhe ALEXANDER von HUMBOLDTSs.

Aus der iberaus umfangreichen biographisch-wissenschaftsge-
schichtlichen HUMBOLDT-Literatur wurden nur einige der neueren
Darstellungen herangezogen. Die nur auf dieses Kapitel bezoge-
nen Nachweise sind im Literaturverzeichnis gesondert aufgefihrt.

7. SCHLUSSFOLGERUNGEN

Das Bollenfenn in einer tiefen Randsenke des Tegeler Sees ist
ein Verlandungsmoor mit diskontinuierlicher Entwicklung. Schon
die limnische Phase ist wahrscheinlich durch spdtglazialen
Sandeintrag erheblich gestdrt. In der telmatischen Phase fehlt
wegen der Tiefe und der Sackungsfdhigkeit der Sedimente zwar
die extrem reduzierte Torfbildungsrate bis zum Hiatus wie in
den flacheren Senken des Urstromtalgebietes. Hingegen nehmen seit
der spdten Wadrmezeit hier wie dort die Torfbildungsbedin-
gungen unter verbesserter Wasserversorgung bis hin zu schilf-
haltigem Niedermoor zu. Am intensivsten ist das Moorwachstum
unter den Bedingungen des mittelalterlich-neuzeitlichen Miihlen-
staues, die spdtestens jetzt auch zu randlicher Versumpfung
fiilhren. Grinlandnutzung bis in das 20.Jahrhundert wirkt zusatz-
lich der Bruchwaldbildung entgegen. Diese tritt Uberstilirzt nach
anthropogener Verschlechterung des Wasserhaushaltes sowie nach
Nutzungsaufgabe ein.

Schon vor der vollstdndigen Einbeziehung in das Gutsparkge-
ldnde gerdt das Moor mit der Anlage der Familiengrabstdtte
1829 und deren Umpflanzung unter anderem mit Fichten und Eichen
(von LUHRTE & SCHUMANN 1987) aus dem eigentlichen Blickfeld des
Parkes. So stellt sich dieser Parkteil heute strukturell als
nahezu durchgehendes Waldgebiet dar, dessen AusmaB anthropoge-
ner Prdgung im Vergleich mit den anderen Parkteilen erst aus
der historisch-6kologischen Analyse {iber mehrere Jahrhunderte
einsichtig wird (Abb. 6 in BRANDE et al. 1987a).

Gezielte Verdnderungen des aktuellen Zustandes im Bollenfenn
sind nur unter gemeinsamer Beriicksichtigung gartendenkmalpfle-
gerischer und &kologischer Gesichtspunkte (NATH-ESSER 1987)
berechtigt. Erwinscht sind sie nach den Er-
fordernissen des Naturschutzes schon deshalb, weil das Bollen-
fenn und sein Nebenmoor (Abb. 2, Nr.1) inzwischen die einzigen
nicht v6llig lberschiitteten und unter fremdartiger Nutzung
stehenden Moorfldchen am Nordufer des Tegeler Sees sind.
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Sinnvoll sind sie zudem als Ergdnzung zum RShrichtschutz-
programm der Berliner Seen im Rahmen des Artenschutzprogrammes
Berlin (SUKOPP 1984) und zur Erhaltung eines historischen Kul-
turlandschaftsausschnittes (KALESSE & BRANDE 1988), in dem die
Nutzung der Teilgebiete besonders eng an die naturrdumlichen
Voraussetzungen gebunden ist. M 6 g 1 i ¢ h sind sie durch
Verbesserung des Wasserhaushaltes, eine zumindest teilweise
Auslichtung des GehOlzbestandes und die Wiederaufnahme der Griin-
landnutzung (Mahd). Zur Wiederverndssung k&énnte der alte Grenz-
graben, lber einen DurchlaB mit dem Tegeler See verbunden, er-
neut in Funktion treten (vgl. KOSTLER et al. 1984/85). Zu be-
achten ist die gegeniber frilher viel h&here N&hrstoffracht des
Seewassers. Torfaushub im Bollenfenn ist m&glichst zu vermei-
den, allenfalls auf die oberen vererdeten Schichten zu beschrédn-
ken.

Den Mitarbeitern der Arbeitsgruppe Historische Okologie am
Fachgebiet Okosystemforschung und Vegetationskunde des Instituts
fiir Okologie der Technischen Universitdt Berlin danke ich fir
fruchtbare Zusammenarbeit, insbesondere Herrn Dipl.-Ing.A.KALESSE
(Planquadrat - Biro fiir Landschaftsplanung in Berlin) fir viele
Informationen und intensive Diskussionen sowie Herrn Prof.Dr.H.
SUKOPP als Leiter des Fachgebietes fiir sein stetes Interesse und
jegliche Unterstilitzung.
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9. ANHANG ZU DEN ABBILDUNGEN 1 UND 2

Zu ADbb. 1: Nr. 1-24: Pollenanalytische Untersuchungspunkte im Berliner
Urstromtalgebiet um den Tegeler See. D: Pollendiagramm, E: Einzelproben (-fol-
gen), B: BRANDE.

1: Bollenfenn. D E BRANDE et al. (1987a) und vorliegende Untersuchung.

2: Tegeler See, Kleine Malche. D B (1980a, 1985a und in Vorber.),
SUKOPP & BRANDE (1984/85).

3: Tegeler See, tiefste Stelle. D B (1985a und in Vorber.).

4: Tegeler See, bei Insel Scharfenberg. D von LOWENSTEIN (in Vorber.).

5: Oberhavel, Krienicke. E B in PACHUR & ROPER (1988).

6: Burgwall Spandau und Umgebung. D BRANDE et al. (1987b), B (in Vorber.).

7: Bullengraben Spandau. E B (unverdff., Spdtglazial). In der Nahe (Staakener
Felder) E B in GUTSCHE & HENTSCHEL (1983).

8: SchloBpark Charlottenburg, Karpfenteich. E B (unver6ff., frihes Postglazial).
9, 10: Mackeritzwiesen. E B (unverd6ff., Nachwdrmezeit, z.T. Uber Spdtglazial).

11: Teufelsbruch Spandau. D MULLER (1965), E B (unverd6ff., vgl. ALAYLI
et al. 1981).

12: Teufelsbruch Nebenmoor. D E B in ALAYLI et al. (1981) und B (in Vorber.).
13: Spandauer Forst, Kleinmoor Jagen 38, D B (in Vorber.).

14: Kleiner Rohrpfuhl, D B (1979, 1980b und in Vorber.).

15: GroBer Rohrpfuhl. E B (1979).

16: LaBzinswiesen, germanischer Brunnen. D LANGE (1976).
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17: Lingenpfuhl. D TRAUTMANN (unverdff.), B (in Vorber.).
18: Heiligensee. D B (1978/79, 1980c), E B (unveroff.).

19: Moor am Heiligensee. D E B (1980c und in Vorber.).

20: Oberhavel, Niederneuendorfer See. E B in AHRENS (1985).

21-24: Ziegeleigraben Albtalweg, Vierrutenbergsenke, ehemaliger GroBer
Hermsdorfer See, Tegeler FlieBtal "Am Vierrutenberg", D E B (1985bj.

Zu Abb. 1, a-f: Mittelalterlische Ortsgrindungen. A: archdologischer
Fundstoff, H: historisch erschlossenes Maximalalter, E: urkundliche Erster-
wahnung.

Dorf Tegel. A um 1250, H um 1230, E 1322,
b: Burgwall Spandau. A& um 700 bis um 1150 (slawisch bis frithdeutsch).
c: Stadt Spandau. A um 1160, E 1197/1232,
d: Dorf Heiligensee. E 1313.
e: Dorf Wittenau (Dalldorf). E 1351.

f: Dorf Hermsdorf. A H um 1220, E 1349.
Quellen: BOHM (1978), von MULLER (1979, 1984, 1986), RIBBE (1983).

Z u Abb. 2, Nr.1-5: Weitere Moore am Nordrand des Tegeler Sees und
ihre anthropogenen Verdnderungen im 20.Jahrhundert.

1: Nebenmoor des Bollenfenns. Nur dieser Teil des Moores trdgt auf einer
Karte von 1753 die Bezeichnung Bollen pfenn. Heute baumfreie Feucht- bis
NaBwiese, zum Seeufer in Schilfrdhricht uUbergehend.

2: Namenloses Randmoor. Zwischen diesem und dem Nebenmoor des Bollenfenns
ehemals eine Holzablage der Heiligensee'schen Heide (Tegeler Forst). Heute
Parkrasen auf Sandaufschiittung und anstelle der Holzablage Bootshduser.

3: Moor des ehemaligen Hopfengartens des Gutes Tegel. Im 18. und 19.Jahr-
hundert von Ackern umgeben. Jener Zustand durch Karten und graphische An-
sichten gut dokumentiert. Ehemaliger Abzuggraben (Bootsanlegestelle?) als
Malchseegraben erhalten. Etwa 25 Eichen (Quercus robur), um 1820 oder friher
gepflanzt (WENDLAND 1979, S. 291, WEILER 1987, S.58), bezeichnen den land-
seitigen Rand des Moores. Dieses heute von Bootshdusern und Camping be-
setzt (vgl. KALESSE 1987a, WEILER 1987).

4: Moor am groflen und kleinen Reiherwerder (Eichwerder), ehemalige Frei-
heitswiesen bzw. Heiligenseer Wiesen und Rohrung (R&hricht). 1905-1910
Uberschiittet und als Park der Villa Borsig gestaltet (vgl.z.B. BUSSE 1910,
MARKSTEIN 1981, KALESSE 1987b).

5: Moor des Tegeler Flieftales. Im Kartenausschnitt (Abb. 3) heute sand-
Uberdeckte Reitpldtze und Gartenland, nur stellenweise trockener Bruch-
wald; im Ubrigen unteren FlieBtal der Tegeler Hafen, der Nordgraben (Riesel-
wasserkanal) und Aufschittungen Uber Torf (vgl. Okochorenschnitt Tegel

in BOCKER et al. 1985, Abb. 21).
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Zu A bb. 2, a-h: Ur- und frihgeschichtliche Fundstellen am Nordufer des
Tegeler Sees.

a: Acker des Gutes Tegel., Steinwerkzeuge und Abschldge des Spdtpaldolithi-
kums, Gef&dBscherben der jlngeren Bronzezeit, GefdBscherben der frihdeut-
schen Zeit.

b: Ehemaliger Acker am Rand des Sees. GefdBscherben der jlingeren R&mischen
Kaiserzeit.

c: Tegeler Forst. Hortfund von Beilen der jlngeren Bronzezeit.

d: Halbinsel GroBer Reiherwerder, Nordteil. GefdBscherben der slawischen
Zeit und in der Ndhe (Kleiner Reiherwerder) slawenzeitliches Schwert.

e: Halbinsel GroBer Reiherwerder, Stdteil. Gruben mit Scherben und Knochen
des Neolithikums, Gruben mit Gef&Ben und Graburnen einer Siedlung der
jlingeren Bronzezeit (Lausitzer Kultur).

f: Tegeler Hasselwerder. Scherben (?)des Neolithikums.
g: Insel Hasselwerder. Gef&Bscherben der Bronzezeit.
h: Alt-Tegel. Siedlung und Gréberfeld der jlingeren Bronzezeit. Scherben der

frihdeutschen Zeit.

Quellen: Kartierung der archdologischen Fundstellen in FRIEDEL (1880),
SCHLEICHER (1937), GANDERT (1958), KERND'L (1984/85), SCHULZ & ECKERL
(1987, dort auch die Literatur zu den Einzelobjekten). Zusammenfassend auch
von MULLER (1979, 1986), HANSEL (1986).

Manuskript eingegangen am 30.November 1987
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